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Trys situacijos, kuriose iSkyla “visuomenés intereso apibrézimo

urbanistinéje plétroje” reikalas:

1.Kuomet reikia nuspresti,
kuo miesto pléetroje turi uzsiimti visuomene,
o kas turety buti individo kompetencijoje;

2.Kuomet reikia reglamentuoti
“visuomenes dalyvavima” miesto plétroje;

3. Kuomet reikia reglamentuoti
gerybiy perskirstyma visuomeneéje,
atsirandantj teritorijy planavimo dokumenty sprendimy paseékoje.




1
Kuo miesto pletroje turi uzsiimti visuomene,
o kas turety buti individo kompetencijoje?




Kuo miesto pléetroje turi uzsiimti visuomene, o kas turety buti individo kompetencijoje?

LR Konstitucija pasako labai mazai ir
apibendrintai:

1 - tai, kad, kad visuomené yra viena,
o individas — Kita,

2 - kad ir visuomene ir individas yra svarbu,

3 - kad visuomené turi bati atvira, teisinga
ir darni.




Kuo miesto pletroje turi uzsiimti visuomene, o kas turety buti individo kompetencijoje?

Teritorijy planavimo |statymas
padaro du dalykus:

1) pateikia detaly “teorinj” visuomenes apibrézima.
Istatymas sako: “Visuomene — vienas ar daugiau

fiziniy ar juridiniy asmeny, taip pat jy asociacijos,
organizacifjos arba grupes’).

praktiskai paskirsto miesto plétros kompetencijg
visuomenei ir individui

a) jiems padalindamas planavimo veiklg (dalj plany
pavesdamas rengti visuomeneés valdzios institucijoms,
o dalj leisdamas rengti individams);

b) Nurodydamas veiklos (plany) turinj.




Kuo miesto plétroje turi uzsiimti visuomene, o kas turéty buti individo kompetencijoje?

Ar Cia kur nors slypi visuomeneés interesy
(jos veiklos sferos) “neapibréztumas™? Jei
slypi, tai — kur?




Kuo miesto pletroje turi uzsiimti visuomene, o kas turety buti individo kompetencijoje?

Teritorijy planavimo |statymas
padaro du dalykus:

1) pateikia detaly “teorin|” visuomenes apibrézima.
Istatymas sako: “Visuomene — vienas ar daugiau

fiziniy ar juridiniy asmeny, taip pat jy asociacijos,
organizacifjos arba grupes’).

praktiskai paskirsto miesto plétros kompetencijg
visuomenei ir individui

a) jiems padalindamas planavimo veiklg (dalj plany
pavesdamas rengti visuomeneés valdzios institucijoms,
o dalj leisdamas rengti individams);

b) Nurodydamas veiklos (plany) turinj.




Kuo miesto plétroje turi uzsiimti visuomene, o kas turéty buti individo kompetencijoje?

Lietuvos teisinis reglamentas “serga” dviem
“ligomis”:

Pirmoji “liga” - priestaringumas.
- Terltorqu planawmo Istatyme pateiktas kategorijos

“visuomene” apibrézimas priestarauja Lietuviy kalbos
zodynui;

- Terltorqu planaV|mo Istatyme pateiktas kategorijos
“visuomene” apibrezimas priestarauja Konstitucijai
(pagal jg visuomene néra atskiri asmenys);

- Teorinis kategorijos apibrézimas [statyme nedera su
praktiniais jo veiksmais: kam planavimo kompetencijg
kazkaip skirstyti, jei visuomene, individas, individy
grupe yra vienas ir tas pats?




Kuo miesto plétroje turi uzsiimti visuomene, o kas turéty buti individo kompetencijoje?

Lietuvos teisinis reglamentas “serga” keliomis
“ligomis”:

2. Antroji “liga” — reglamento nepagrjstumas.
Lietuvos teisé neatsako | klausimg kokiu pagrindu
ji skiria dalj veiklos visuomeneés valdzios institucijoms,
o dal|] — individams.

Reglamenta kaip ir turime, bet paaiskinti,
kodel jis yra toks — negalime.




Kuo miesto plétroje turi uzsiimti visuomene, o kas turéty buti individo kompetencijoje?

Egzistuoja dvi visuomenes ir individo
kompetencijos skaidymo principo
“formules”.




Kuo uzsiimti miesto plétroje turi visuomené, o kas turety buti individo kompetencijoje?

| “formulé”:
visuomenes gerybes yra
visiems prieinamos (nedalomos) gerybes.

Bandant formule taikyti miesto pletrai:

Oro, pavyzdziui, pasidalinti negalime - juo uzsiimti turety visuomene.
Miesto zeme pasidalinti galime, taigi, jos haudojimas galéty bdti
individy reikalas.

Bet miesto oro kokybeé ir miesto zemes naudojimas — susije dalykai.
Visuomenes ir individy interesai gali Kirstis. Kaip tokiu atveju elgtis?




Kuo uzsiimti miesto plétroje turi visuomené, o kas turety buti individo kompetencijoje?

[l “formulé™:
visuomene turi uzsiimti gerybemis, kuriu individas
pagaminti negali. Tai - subsidiarumo principo variantas.

Ir siuo atveju neisvengsime to, kad

visuomenes Ir individy interesai gali Kirstis.
Neisvengsime ir klausimo, kaip tokiu atveju elgtis.
Jf aptariame 3 situacijoje.




Kuo uzsiimti miesto plétroje turi visuomené, o kas turety buti individo kompetencijoje?

Kaip, Siais principais besiremiant, galétume
skirstyti visuomenés ir individo kompetencijg
miesto pléetroje?




Kuo uzsiimti miesto plétroje turi visuomené, o kas turety buti individo kompetencijoje?

Individas negali sukurti gerybiu, kuriy kiirimas iseina uz jo
nuosavybes, jo teisiy riby.

Demokratinéje valstybéje atskiras individas negali uzsiimti visy
iIndividy veiklos reglamentavimu - valstybés valdymu. Tai
turéty bati visuomenés “interesas’.

Visuomene turéty uzsiimti didzigja dalimi ekologinés
pusiausvyros, socialinés darnos ir ekonomineés plétros
prielaidy ,gamybos®. Ne tiktai oras, bet ir upés, ir gyvenimo
normy garantavimas ir daugelis kity dalyky fiziskai negali
bati iSdalinti individams.




Kuo uzsiimti miesto plétroje turi visuomené, o kas turety buti individo kompetencijoje?

Siulymai:

1) Teritorijy planavimo jstatyme visuomene vadinti ne atskirus asmenis
ar jy grupes, o “istoriskai susidariusia zmoniy, kuriuos jungia
gamybiniai santykiai, visuma, ” — kaip sako Lietuviy kalbos zodynas.

2) |statymas tapty moraliai “tvirtesnis”, jei nurodyty principus, kuriais
remdamasis ji skirsto miesto pletros kompetencija visuomenei ir
individui.

3) Teisineje sistemoje reikety aiskiai atskirti du dalykus:
miesty teritorines plétros valdyma ir pacia teritorine pletra (statybas
ir pan.).

Valdymu turi uzsiimti visuomeneés savivaldos institucijos, o pletra —
juridiniai asmenys.

Teise kurti savo nuosavybes plétojimo planus turi turéti jos savininkai. Ir nieko jie neturety
prasyti, kad tg teise jiems kas nors perleisty, iSnuomoty ar parduoty.

Visuomené savo ruoZztu pati turéty uzsiimti valdymu, ir Siy funkcijy niekam neperleidinéti,
miesty pletros valdyme — taip pat.




2
“Visuomenes dalyvavimo” miesto pletroje

apibreztumo problemos




“Visuomenés dalyvavimo” miesto plétroje apibréztumo problemos

Zodis “visuomené” Lietuvoje turi didelj moralinj svorij.
Koks bebity teisinis reglamentas, virs jo visuomet lygtai tvyro nuosprendis:

“Visuomene visada teisi”

Kaip rodo patirtis, miesty plétros praktikoje iskyla jprastosios ir moralinés —
“teisiy” kolizijos, beje, daznai nesibaigiancios vien sgzinés grauzatim...




“Visuomenés dalyvavimo” miesto plétroje apibréztumo problemos

Geriausiai problemg atskleidzia si situacija:

Savivaldybé parengia kokio nors plano projekta.
- Ateina miesto gyventojas (visuomene !, anot |statymo), ir reikalauja

kazkaip pakeisti projekta.
Problema isryskeja, kai

- ateina kitas miesto gyventojas (kita visuomene !, anot |statymo), ir
reikalauja projektg pakeisti priesingai.

Problema dar labiau isryskeja, kai

- Plano rengéjai susimasto, kad visi miesto gyventojai (tarp jy netgi ir
jokios nuomonés nepareiske) yra visuomene (!) taip pat.




“Visuomenés dalyvavimo” miesto plétroje apibréztumo problemos

Teze “Visuomene visuomet teisi”’ €ia jau mazai kg gelbsti.

Taigi, kiek mieste gali buti visuomeniy,
ir kaip su jomis apseiti?




“Visuomenés dalyvavimo” miesto plétroje apibréztumo problemos

Viskas sprestysi aiSkiau ir paprasciau, jeigu laikytumeés
savosios kalbos - miesto visuomene vadintume visa
miesto gyventoju visuma.

Atskiri suinteresuoti asmenys yra visuomenes elementai,
bet ne visa visuomene.




“Visuomenés dalyvavimo” miesto plétroje apibréztumo problemos

Suinteresuoti asmenys, rengiant miesto pletros valdymo
dokumentus, gali ir turi kreiptis dviem atvejais.

Pirmasis atvejis.

— Kai jie mano, kad gali bati pazeistos jy teisés (nuosavybé, sveikos
gyvenimo salygos, ir pan.).

Miesto plétros dokumentai jy teisiy pazeisti negali, o, jei kaip tai jas palieCia —
miesto visuomené valdzios asmenyje su asmeniu turi susitarti dél
kompensacijos.

Antrasis atvejis.

-Miesto pilieciai yra intelektualiniai ir finansiniai miesto istekliai, socialinis
jo kapitalas. Jy ketinimai, idéjos, mintys, pasitlymai gali bati labai naudingi,
rengiant miesto pletros valdymo dokumenty sprendinius.

Siuo atveju miesto visuomeneé ir suinteresuoti asmenys yra partneriai — taip
Jie ir turi vienas Kitg ir save priimti.




“Visuomenés dalyvavimo” miesto plétroje apibréztumo problemos

Miesto visuomene (tikrgja Sio zodzio prasme ir visu jo
moraliniu ir teisiniu ,svoriu®) gali ,,dalyvauti“ miesto
pletros valdyme tiktai dviem budais:

a) isrinkdama savo atstovus | miesto valdzios institucijq ir
pareikS§dama savo nuomone per jq,

b) pareikSdama savo nuomone tiesiogiai - referendumo
(apklausos) budu.




“Visuomenés dalyvavimo” miesto plétroje apibréztumo problemos

Svarstant klausimag, kaip apseiti su miesto “visuomene”, manyciau, jog
visuomeneés ir visy individy labui reikéty aiskiai skirti:

1) Miesto visuomenés nuomone apie nauda, ir

2) Nauda miesto visuomenei.

Tai — nebutinai skirtingi dalykai, bet jie gali skirtis. Tai reikia
pripazinti, ir abu stengtis deklaruoti.




Ruk antieji
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mVéziniaisusirgima mKvépavimo takysusirgimai  Kraujagys liy patologija m Kitos priezastys

Ridkiusiy ir nerukiusiy gydytojy vyry mirtingumas DidzZiojoje Britanijoje
1971-1991 m — www.jaunimo-centras.It/index.php?m=74&I=30,




“Visuomenés dalyvavimo” miesto plétroje apibréztumo problemos

Siulymai:

1)Teisinéje miesty pletros valdymo sistemoje reikety
aiskiau atskirti suinteresuoty asmeny dalyvavima joje ir
miesto visuomenes dalyvavima, priimant sprendimus.
Turety buti aiskiau aprasyti ir
vieno ir kito ,,dalyvavimo* atvejai, jy prasme, budai
ir moralinis bei teisinis ,,svoris*.

2) “Dalyvauti” miesto pletroje turety trys komponentai:
- suinteresuoti asmenys,
- Visuomeneés nuomone, ir
- (kiek jmanoma) objektyvus naudos visuomenei vertinimas.
(Pasekmiy vertinimas galety biti vienas is objektyvios naudos (ar Zalos)
visuomenei atskleidimo ir deklaravimo bady).
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